Quand Moscou s’'indigne de I'ingérence
americaine au Venezuela
Une analyse des discours de puissance

Laboratoire d'analyse des discours contemporains | La société observée sous la loupe
& NotebookLM



Le point de départ : une
réaction russe véhémente

Face a l'intervention américaine au Venezuela, |la Russie
déploie un discours d'indignation morale. Elle condamne
fermement ce qu’elle présente comme une violation
flagrante des normes qui régissent les relations entre
Etats. Ce discours initial reléve d’'une posture classique de
defense des principes.
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Dénonciation de Rappel de la
I'ingérence souveraineté
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Invocation du droit
international
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La posture du gardien de 'ordre
international

Moscou mobilise un lexique juridique et diplomatique éprouvé. En se
posant en défenseur du droit, la Russie cherche a maintenir une facade
de respectabilité institutionnelle et a rallier les opinions publiques non
alignées. C’est le premier régime discursif : le politico-institutionnel.

« Moscou se pose en gardienne
sourcilleuse d’un droit international
dont elle rappelle l'existence surtout
lorsqu’il est transgresse par d’autres. »
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Un langage policé pour un message ciblé

Ce discours n'est pas tant une condamnation de |'acte en lui-méme que de |'acteur qui se
'autorise : Washington. La critique vise a réaffirmer une vision multipolaire du monde ou

I'action unilatérale américaine est contestée. Le langage policé sert a masquer une
contestation de I’hégémonie.

. Message implicite :
» : Contestationde :
:'négémonie américaine:

Action américaine au Discours russe de
Venezuela condamnation

& NotebooklLM



L'ironie d'une indignation

a géometrie variable -
.. e &
Cette posture de défenseur des principes
s’effrite lorsqu’on la confronte a la pratique o
récente de Moscou. Le contraste avec le ""

discours justifiant I'intervention en
I'intervention en Ukraine, ou ces mémes
principes furent interprétés avec une

« souplesse créative », est saisissant.

« L'ironie feutrée nait ici du contraste
SR Y

entre le ton adopteé et la mémoire e

encore fraiche des justifications
russes da propos de 'Ukraine. »
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Le droit international comme instrument
discursif

Les principes de non-ingérence et de souveraineté ne fonctionnent pas comme des
normes contraignantes pour la Russie, mais comme un « répertoire » mobilisable selon
les intéréts stratégiques du moment. lls sont des instruments, pas des fins en soi.

Situation A : Venezuela Situation B : Ukraine
Outil de Fait 'objet d'une
Droit : condamnation de Droit « Interpretation
international I'ingérence international creative » pour
externe. justifier

'intervention.
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Au-dela des principes : la défense
d'un équilibre de forces

Pour comprendre la réaction russe, il faut
changer de grille de lecture. La véritable clé
se trouve dans le régime « écono-
hégémonique » : la compétition pour le
controle des ressources, des alliances et
des flux financiers, en alternative a
I'hégémonie occidentale.



Le Venezuela, un
nceud stratégique

Le Venezuela n'est pas seulement un allié
idéologique. Il représente un « nceud
stratégique dans un réseau de
contestation de l'ordre économique
dominé par les Etats-Unis ». Le défendre,
c’est défendre la viabilité d’'un modeéle
alternatif.

Alliances énergétiques
alternatives

Pbles de résistance a la
captation occidentale

Contestation de
I’lhégémonie financiére
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La peur d'un précédent dangereux

L'action américaine est percue comme la preuve que Washington conserve une capacité
unilatérale a neutraliser les leaderships hostiles. Lindignation russe n'est donc pas morale, mais

systémique.
« Elle exprime la crainte d'un désequilibre accru dans la compétition

des puissances, ou I'avantage [...] americain se traduirait par une
capacité unilatérale a remodeler le champ politique. »
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Le vernis normatif au service de la stratégie de puissance

Les deux régimes discursifs ne s'opposent pas ; ils coexistent. La Russie utilise la rhétorique du droit
pour légitimer et masquer la poursuite de ses intéréts hégémoniques. Le régime politico-institutionnel
fournit le vernis, le régime écono-hégémonique dicte les priorités.

Discours politico-institutionnel
(Souveraineté, droit, non-ingérence)

»

y

Stratégie écono-hégémonique

} i —_ -
(Equilibre des forces, alliances, ressources)
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Ni hypocrisie, ni double standard

La réaction russe ne reléve pas de I'hypocrisie pure, mais d’un
fonctionnement parfaitement rationnel dans un systéeme
international fragmenté. L'objectif n'est pas la cohérence
morale mais I'efficacité stratégique.

« Moscou ne défend pas une
norme universelle ; elle défend
un éequilibre de forces. »



L'indignation comme reveélateur

En définitive, 'exceés apparent de
I'indignation russe révéele une

inquiétude profonde : celle de voir { '

I’hégémonie américaine rappeler,

avec une efficacité concréte, qu’au-
dela des discours institutionnels, le
pouvoir reste avant tout une affaire de

capacité d’action.
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Les enjeux et défis pour l'ordre international

Ce cas d'école souleve des questions fondamentales sur I'avenir des relations internationales.

. i
Enjeux Defis
1. Lérosion dudroit international : Le droit est-il 1. Lacommunication al'ére de la méfiance:
encore une norme universelle ou un simple outil Comment maintenir le dialogue diplomatique quand
instrumentalise par les puissances ? les discours publics sont percus comme de pures
stratégies ?

2. Prévoir les crises : Comment anticiper les actions
des Etats si leur discours officiel masque leurs
f véritables intentions stratégiques ?

e

2. Lafragmentation du monde : Assiste-t-on ala
consolidation de blocs antagonistes ou chaque
camp développe ses propres justifications
normatives ?
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